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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2112705 - RS (2023/0114722-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: AMAZON SERVICOS DE VAREJO DO BRASIL LTDA

: LEONARDO RUEDIGER DE BRITTO VELHO - RS046860
JOSE MAURO DECOUSSAU MACHADO - SP173194
GUSTAVO GONCALVES FERRER - DF037021
ADRIANA TOURINHO MORETTO - SP425049

: EDUARDO HENRIQUE MARIN

: FELIPE PIEROZAN - RS073535
CAROLINE BAGESTEIRO DOS SANTOS - RS118157

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AUTORAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. OBRA MUSICAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. AUSENCIA. ONUS DA PROVA.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.282 DO STF. STREAMING.
INDICACAO DA AUTORIA DA OBRA. AUSENCIA. DANO MORAL.
VALOR INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexistem omissdo, contradicdo ou obscuridade, vicios elencados
nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo forgoso reconhecer que a
pretensdo recursal ostentava carater nitidamente infringente, visando
rediscutir matéria que ja havia sido analisada pelo acérdao vergastado.
2. A auséncia de debate no acérdao recorrido quanto aos temas
suscitados no recurso especial e sobre os quais os embargos de
declaragdo opostos nao suscitaram omissao evidencia a falta de
prequestionamento, incidindo o disposto na Sumula n. 282 do STF.

3. O streaming € modalidade de execugéo publica de obra musical e
fonograma, nos termos dos arts. 5° II, e 68, §§ 2° e 3° da Lei de
Direito Autoral.

3. As plataformas de streaming devem indicar o nome, pseudénimo ou
sinal convencional do autor e do intérprete das obras musicais
divulgadas, sob pena de danos extrapatrimoniais.

4. O valor fixado a titulo de compensagao por danos morais somente
pode ser modificado em grau de recurso especial quando
manifestamente abusivo ou irrisério, o que néo se verifica no caso
concreto em que fixada indenizagdo no montante de R$ 20.000,00
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(vinte mil reais) pela disponibilizagdo de nove obras musicais sem
indicacao de autoria.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por AMAZON SERVICOS DE
VAREJO DO BRASIL LTDA. (AMAZON), com fundamento no art. 105, Ill, alineas ae ¢
, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL E INTELECTUAL.
DIREITO AUTORAL. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA
AFASTADA. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 489 DO CPC. A
SENTENCA FEZ O DEVIDO ENFRENTAMENTO ADEQUADO E
FUNDAMENTADO DA SITUACAO FATICA E JURIDICA EM
DISCUSSAO NOS AUTOS. OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART.
24, Il, DA LEI 9.610/98. A RE AMAZON NAO PODERIA VEICULAR
AS OBRAS MUSICAIS EM SUA PLATAFORMA AMAZON MUSIC
SEM A DEVIDA INDICACAO DO NOME DO COMPOSITOR. MESMO
QUE O LICENCIAMENTO SEJA FEITO PELAS EMPRESAS
LICENCIANTES REFERIDAS PELA PARTE RE, A
RESPONSABILIDADE DA EMPRESA DE STREAMING NAO PODE
SER AFASTADA, DADA A DISPONIBILIZACAO DAS MUSICAS EM
SUA PLATAFORMA E A OBTENCAO DE LUCROS COM AS
ASSINATURAS DOS OUVINTES. PORTANTO, NAO HAVENDO
DUVIDAS ACERCA DA AUTORIA DAS OBRAS PUBLICADAS E
CONSIDERANDO SER POSSIVEL QUE A RE INDIQUE EM SUA
PLATAFORMA OS CREDITOS AUTORAIS DE CADA MUSICA, O
FATO DE NAO TER PROCEDIDO DESTA FORMA IMPOE SUA
RESPONSABILIZACAO POR CONTA DA VIOLACAO DO DIREITO
MORAL DO AUTOR. INTELIGENCIA DO ART. 108 DA LEI 9.610/98.
MAJORACAO DA VERBA INDENIZATORIA E DA VERBA
HONORARIA. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA
REJEITADA. APELO DA RE NAO PROVIDO E APELO DO AUTOR
PROVIDO (e-STJ, fl. 543).

Os embargos de declaragao opostos por AMAZON, foram rejeitados (e-STJ,
fls. 588/599).

Nas razdes do presente recurso, AMAZON alegou violagao dos arts. 8°, 373,
489, § 1°, IV, do CPC, 186 e 884 do CC, bem como dissidio jurisprudencial, aduzindo
que (1) o acoérdao recorrido foi omisso e deficientemente fundamentado quanto ao
fornecimento das informacdes pelos licenciadores e a impossibilidade de verificacdo da
autoria de todas as obras; (2) AMAZON desincumbiu-se do O6nus da prova ao
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demonstrar que as empresas que licenciam as obras musicais sdo responsaveis pelas
informagdes de autoria, sendo desnecessario o registro de direitos autorais, ante o
elevadissimo volume de musicas disponibilizadas na plataforma de streaming; (3) a
responsabilidade pela indicacdo da autoria e interpretacdo das obras recai sobre a
empresa licenciadora; (4) cabe ao produtor a obrigagdo de indicar o autor da obra
musical; e (5) caso mantida a condenagéo, o valor da indenizagdo por danos morais
deve ser reduzido, visto que a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) é
desproporcional em relagdo as nove obras cuja autoria ndo foi indicada (e-STJ, fls. 607
/648).

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 714/732).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

(1) Da violacado dos arts. 489 e 1.022 do CPC

Nas razdes do presente recurso, AMAZON alegou omissao e deficiéncia de
fundamentagao acerca do fornecimento de informagdes pelos licenciadores e da
impossibilidade de verificagdo da autoria de todas as obras.

Analisando a controvérsia, o Tribunal estadual decidiu, de forma expressa e
fundamentada, que cabe a plataforma de streaming que disponibiliza obras musicais
acautelar-se quanto as informagdes relativas a autoria daquelas, ainda que o
licenciamento seja feito por outras empresas. Confira-se o excerto:

Né&o impressiona o argumento de que a plataforma de “streaming” nao
teria responsabilidade sobre essa falha na divulgagdo, buscando
atribuir responsabilidade ao produtor ou distribuidor das obras, que lhe
forneceria os dados. Afinal, se a empresa que se coloca como
interface final das obras musicais perante a sociedade ndo adota as
medidas necessarias para essa adequagdo, assume o0 risco de praticar
o afo ilicito. Seria necessario que promovesse a adequacdo nos
procedimentos de recepgcdo dos dados, com a importacdo adequada e
necessaria de todos os campos aptos a identificar a autoria das obras
musicais, para ndo incorrer em violagdo dos comandos da Lei de
Direito Autoral [...] (e-STJ, fl. 539 - sem destaque no original).

Ainda, a Corte estadual pontuou que nao é plausivel o argumento de que é
inviavel fiscalizar as informacdes fornecidas ante a exploracdo econdmica das obras
pela AMAZON. Confira-se:
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[...] A alegagdo de que ndo tem como controlar esse procedimento ndo
se afigura razodvel, porque se trata de uma operagdo comercial
lucrativa, onde adquire os direitos de divulgagdo e comercializagdo de
obras musicais, de modo que se espera que o faca somente ao adotar
todas as cautelas e cuidados para ndo estar infringindo a lei (e-STJ,
fls. 539 - sem destaques no original).

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo
forgoso reconhecer que a pretenséo recursal ostenta carater nitidamente infringente,
visando rediscutir matéria que ja foi analisada.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA COLETIVA PROMOVIDA PELO IDEC
EM NOME DE POUPADORES ESPECIFICOS E DETERMINADOS.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. INCIDENCIA DA REGRA DO
PROCESSO CIVIL TRADICIONAL. NECESSIDADE DE
RECOLHIMENTO PREVIO DAS CUSTAS JUDICIAIS DO
PROCESSO DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. INEXISTENCIA DOS
VICIOS ENSEJADORES A OPOSICAO DOS DECLARATORIOS.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Nos termos do que dispde o art. 1.022 do CPC/2015, os embargos
de declaragdo sdo cabiveis apenas quando amparados em suposta
omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material na decisao
embargada, ndo se caracterizando via propria ao rejulgamento da
causa.

2. No presente caso, ndo se evidencia a existéncia da omissdo e da
contradicdo apontadas, porquanto decididas, clara e devidamente
fundamentadas, as questbes submetidas a julgamento pela parte
embargante, sobretudo no que diz respeito a necessidade de
recolhimento das custas judiciais na fase de liquidagdo de sentenca
intentada pelo Idec, na condicdo de representante processual, em
nome de beneficiarios especificos de determinados, equiparando-se,
portanto, a liquidagao individual de sentenga coletiva, a qual se sujeita
a regra geral disposta na lei processual acerca da responsabilidade
pelo pagamento das despesas processuais.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no REsp 1.637.366/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 22/02/2022, DJe 03/03/2022 - sem
destaque no original)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.
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(2) Do 6nus da prova

Nas razdes de seu recurso, AMAZON afirmou a violacdo do art. 373 do
CPC, argumentando que teria se desincumbido do 6nus de comprovar que as
licenciadoras sao responsaveis pelas informagdes acerca das obras licenciadas, sendo
desnecessario o registro das informacgdes, haja vista o elevadissimo numero de obras
disponibilizadas na plataforma.

Todavia, verifica-se que o Tribunal estadual ndo emitiu pronunciamento
sobre distribuicdo ou cumprimento do énus da prova e os embargos de declaragao
opostos n&o suscitaram omissao nesse ponto.

Assim, ndo ha como ser analisada a tese trazida no recurso especial, em
virtude da falta de prequestionamento.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. 2. ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO
RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 3. FUNDAMENTO
SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA N. 283/STF. 4. OFENSA
AOS ARTS. 4° 5° 9 E 10 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. 5. VIOLACAO
A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE EXAME
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 6. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[..]

4. No tocante a aventada violacdo aos arts. 4°, 5°, 9° e 10 do CPC
/2015, verifica-se que o0s conteudos normativos dos citados
dispositivos ndo foram objeto de apreciagdo pelo Tribunal de origem.
Portanto, ausente o prequestionamento, entendido como a
necessidade de ter o tema objeto do recurso sido examinado na
decisdo atacada, o que atrai a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal. 4.1. Segundo a orientagdo deste Superior
Tribunal, mesmo as questbes de ordem publica devem ser
prequestionadas para serem examinadas em recurso especial.

[..]

(Agint no AREsp n. 2.413.313/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023 - sem
destaque no original)

Incide, quanto ao ponto, o 6bice da Sumula n. 282 do STF, por analogia.

(3) (4) Da responsabilidade da plataforma de streaming

As razdes do apelo nobre também sustentaram que a responsabilidade pela
indicac&o da autoria e interpretagcao das obras pertence ao licenciador.
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De inicio, ha que se observar que o STJ firmou entendimento de que o
streaming € modalidade de execucéao publica de obra musical e fonograma, nos termos
dos arts. 5° 1l, e 68, §§ 2° e 3°, da Lei de Direito Autoral.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ECAD. STREAMING -
WEBCASTING E SIMULCASTING. BIS IN IDEM. FIXACAO DE
VALORES. OBICE DA SUMULA N. 168 DO STJ.

1. "De acordo com os arts. 5 inciso I, e 68, §§ 2° e 3° da Lei Autoral,
€ possivel afirmar que o streaming é uma das modalidades previstas
em lei, pela qual as obras musicais e fonogramas séo transmitidos e
que a internet é local de frequéncia coletiva, caracterizando-se, desse
modo, a execugdo como publica” (REsp n. 1.559.264/RJ, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, DJe 15/2/2017
). Segundo tal jurisprudéncia, ainda, a transmissdo mediante
simulcasting ou webcasting representa fato gerador de cobranca de
direitos autorais pelo ECAD. Incidéncia do dbice da Sumula n. 168 do
STU.

2. Ademais, nesse ponto, o paradigma apresentado (EDcl no REsp n.
1.044.345/RJ) néo trata especificamente da tecnologia streaming -
webcasting e simulcasting -, o que afasta a indispensavel semelhanca
fatico-juridica com o acérdao embargado.

3. "Ao ECAD, 6rgao central para a arrecadagéo e a distribuicdo dos
direitos autorais, mantido pelas associacées mandatarias dos autores
a ele filiados, compete, por meio de decisbes assembleares, fixar os
precos e formular os critérios para a arrecadacao e a distribuicao das
musicas de fundo (background), ndo cabendo ao Judiciario, em regra,
imiscuir-se em tais deliberagdes" (Agint no REsp n. 1.561.200/RJ, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 23/5/2019).

Incidéncia nessa parte, também, da orientacao contida na Sumula n.
168 do STJ.

4. Agravo a que se nega provimento.

(Agint nos EREsp n. 1.567.780/RJ, relator Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Segunda Secao, j. em 1°/12/2020, DJe de
9/12/2020 - sem destaque no original)

Tratando-se de modalidade de execucao publica de obra musical, a
plataforma de streaming aplicam-se as normas de prote¢do ao direito autoral previstas
na Lei de Direito Autoral.

Nesse contexto, o art. 108 da referida lei dispde que responde por danos
morais quem, na utilizacdo, por qualquer modalidade, de obra intelectual, deixar de
indicar ou de anunciar, como tal, o nome, pseuddnimo ou sinal convencional do autor e
do intérprete, além de estar obrigado a divulgar referida identidade.

Diante da dic¢cdo legal, nota-se que a falta de indicagdo do nome ou
pseuddnimo do autor e do intérprete é fato gerador de danos morais.
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Quanto a existéncia de dano moral pela falta de indicagao do nome do autor,
sao os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO AUTORAL. USO SEM AUTORIZACAO DE MUSICA.
GRAVACAO, EDICAO E INSERCAO INTENCIONAL DE OBRA
MUSICAL EM VIDEO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ARTS. 24, 28
E 29 DA LEI DE DIREITOS AUTORAIS (LDA). CONFIGURACAO.
ENTENDIMENTO DA CORTE LOCAL EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA.
REVISAO. INVIABILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. CONTRADICAO
NO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA AO ART. 489 DO CPC. NAO
VERIFICACAO. CONTRADICAO EXTERNA. INCABIVEL. PROVA
PERICIAL. DECISAO MOTIVADA. APRECIACAO LIVRE DAS
PROVAS DO PROCESSO. CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO
FUNDADO EM LAUDO PERICIAL. ILEGITIMIDADE. ARGUMENTO
DE VIOLACAO DE NORMAS LEGAIS SEM INDIVIDUALIZACAO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO DA SUMULA N. 284
DO STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Os direitos morais do autor, de esséncia personalissima, garantem
ao fitular os direitos elencados no art. 24 da Lei n. 9.610/1998, dentre
eles o direito a paternidade, de reivindicar a autoria da obra e de ter o
seu nome nela indicado. Estdo ligados, essencialmente, a integridade
criativa e ao génio inventivo do seu autor. Os direitos patrimoniais, por
seu turno, conferem ao autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e
dispor da obra literaria, artistica ou cientifica (art. 28). Precedente.
(AgInt no AREsp n. 2.355.302/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, j. em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024 - sem
destaques no original)

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITO
AUTORAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ARTIGOS 102 E 104 DA
LEI 9.610/98. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. VENDA DE
PRODUTOS CONTRAFEITOS. REPRODUCAO DE DESENHOS
ARTISTICOS NAO AUTORIZADA. LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS -
LIBRAS. INDENIZACAO DEVIDA.
[..]
6- Assim, reconhecido pelos juizos de origem que o recorrente € o
autor dos desenhos artisticos indicados na inicial, e que estes foram
reproduzidos sem sua autorizacdo, com intuito de lucro, pela empresa
recorrida, a incidéncia da norma precitada é medida impositiva, bem
como a consequéncia direta advinda da regra do dispositivo
anteriormente citado (art. 102 da LDA): dever de reparar os danos
decorrentes da conduta ilicita.
7- "Pertencem ao autor os direitos morais e patrimoniais sobre a obra
que criou" (art. 22 da LDA). A protegcao do aspecto moral garante ao
titular os direitos, dentre outros elencados nos incisos do art. 24 da
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LDA, de reivindicar a autoria da obra e de ter seu nome nela indicado.
Quanto ao aspecto patrimonial, "cabe ao autor o direito exclusivo de
utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica" (art. 28 da
LDA), sendo certo que "depende de autorizagcdo prévia e expressa do
autor a utilizagao da obra, por quaisquer modalidades" (art. 29, caput,
da LDA).

8- Em hipdteses como a presente, o dano moral configura-se com a
mera violagdo dos direifos assegurados pelo art. 24 da LDA, de modo
que o prejuizo prescinde de comprovacdo, pois decorre como
consequéncia légica dos atos praticados.

(REsp n. 1.716.465/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, j. em 22/3/2018, DJe de 26/3/2018 - sem destaques no original)

E nem se diga que, nos termos do art. 80, |, da LDA seria responsabilidade
exclusiva do produtor musical ou do distribuidor, propiciar a veiculagdo dessa
informacgado, na medida em que o art. 108 do mesmo diploma deixa claro que todos
aqueles que utilizam, por qualquer modalidade, uma obra intelectual, sdo obrigados a
prestar créditos ao(s) seu(s) autor(es).

Ora, a disponibilizacdo para execugdo da musica pelo servigo de streaming
evidencia a ocorréncia da utilizagdo de obra mencionada na lei.

Diante desse quadro, ndo merece reforma o acérdao recorrido.

(5) Do valor indenizatdrio

AMAZON também defendeu que o montante de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) fixado é exorbitante.

Na linha dos precedentes desta Corte, o valor fixado a titulo de
compensacao por danos morais somente pode ser reduzido quando manifestamente
abusivo.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DE DECISAO DA PRESIDENCIA
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO EM CADASTRO DE
CREDITO. DANO MORAL IN RE IPSA. SUMULA N. 83 DO STJ.
DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[..]

3. A revisdo, em recurso especial, da indenizagdo arbitrada a titulo de
danos morais exige que o valor tenha sido irrisério ou exorbitante, fora
dos padrées de razoabilidade.

4. Agravo interno desprovido.
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(AgInt no AREsp n. 2.644.798/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, j. em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS
MATERIAIS. DANOS MORAIS. VALOR. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

[]

2. O Superior Tribunal de Justiga, afastando a incidéncia da Sumula n°
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordindrias
para a indenizagdo por danos morais apenas quando irrisério ou
abusivo, o que ndo é o caso dos autos.

3. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no AREsp n. 2.716.279/DF, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025 -
sem destaque no original)

No caso dos autos, considerando as peculiaridades do caso concreto, em
que nao indicada a autoria de nove obras musicais, ndo se mostra exorbitante o valor
da indenizagao majorado pelo Tribunal gadcho para R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
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